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Sdéleni k Zadosti o poskytnuti informace

Me&U Plana, stavebni ufad, piislusny podle § 2 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k
informacim (dale jen ,,zakon o piistupu k informacim*), ve znéni pozd¢jsich zmén, obdrzel dne 8.6.2018
zadost o poskytnuti informace, kterou podal:

gy

Po spravnim organu se pozaduje nasledujici informace:
Zadam o poskytnuti informace o tom, zda byla stavebnim tiradem pravomocné povolena stavba
sendzniho Zlabu na pozemcich (trvaly travni porost) p.p.¢. FL553E1E vSe v k. Pistov ve viastnictvi
rolnika 555 Tato stavba jeuzivana. V pripade, ze stavebni urad vedl rizeni k této stavbe, potom zadam
o informaci, pod jakym cislem jednacim a kdy konkrétné bylo vydano pravomocné stavebni povoleni a
kolaudacni souhlas a s jakymi podminkami byla stavba povolena. *

Zadost o informaci jste upfesnil podanim ze dne 9.6.2018 nésledujicim textem:
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uzivana. V pripade, zZe stavebni urad vedl vizeni k této stavbé, potom Zadam o informaci, pod jakym
cislem jednacim a kdy konkrétné bylo vydano pravomocné stavebni povoleni a kolaudacni souhlas a s
Jjakymi podminkami byla stavba povolena. *

Zadosti o sdéleni se v souladu s § 4 a § 14 odst. 5 pismeno d) zikona o piistupu k informacim vyhovuje a

informace se poskytne.

Na vySe popsany zamér nevvdal zdejsi stavebni urad stavebni povoleni, ani kolauda¢ni souhlas.

Stavebni uiad piedevSim zjistoval, zdali ma k predmétu dotazu jakékoliv pisemné nebo grafické
podklady. Bylo konstatovano, Ze se v prirucni spisovné stavebniho uvadu Zadné podklady k piedmétu
dotazu nenachazeji.

Bylo proto nutné na misté gjistit skuteCnosti, rozhodné pro posouzeni predmétu dotazu. S vilastnikem
pozemku, panem f? ., provedl stavebni ui‘ad mistni Setieni dne 13.6.2018, p¥i kterém bylo zjist’ ovdino,
zda se jednd o stavbu, vyrobek, pripadné terénni upravu. Podle informaci od vlastnika pozemku a rovnéz
podle skuteéné uskladnéného materidalu, se jedna o sendzni Zlab (jamu), slouZici k vyrobé a skladovaini
sendZe, tj. krmné smési s vysokym obsahem susiny. Skutecny stav byl dokumentovdn fotografiemi, které
jsou souldsti spisu. Sena'im' Zlab ma rozméry cca 15 x 45 metrit a hluboky je cca 1 metr. Je situovin na
pozemcich p.& SRR AEEL Sy katastrdlnim iizemi Pistov. V dobé mistniho Setiteni byla krmnd smés
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naskladnéna do vySe okolniho terénu a pripravend na zakryti neprodySnou folii. Senazni Zlab neni
opatien odtokovou jimkou pro odvddéni fermentacnich tekutin.

Stavebni uiad dale zkoumal prFibliZnou dobu viniku sendZniho Zlabu (jamy). Dle sdéleni aktudlniho
viastnika, byl senaZni Zlab zFizen v roce 1986, tehdejSim vlastnikem pozemku (Stdtni statky). Tuto
informaci nelze presné ovérit Zadnym dostupnym dokladem. Proto bylo zjist ovdno, zda je moZno historii
vzniku sendiniho Zlabu dokumentovat dostupnymi leteckymi snimky. Dle snimkii piistupnych na
zlet 1947 — 1962). Dle snimkii CUZK je existence sendniho ¥labu patrnd minimdlné od roku 2005.
Dobu vzniku tudii stavebni uiad neni schopen urcit presné, Ize vSak konstatovat, Ze sendZni Zlab
prokazatelné vznikl pied rokem 2007, tj. pied platnosti ,, Nového stavebniho zakona“. Informaci o vzniku
sendazniho Zlabu od vlastnika pozemku (rok 1986) a skuteCnostmi, zjisténymi stavebnim uiadem Ize
konstatovat, Ze sendzni Zlab vznikl prokazatelné v dobé, kdy stavebni innost upravoval zdakon ¢. 50/1976
S8b., Stavebni zdkon v tehdy platném znéni.

Dle této pravni upravy, jak je uvedeno v § 71 odst. 1 zakona ¢ 50/1976 Sb., ,,povoleni stavebniho uiadu
vyZaduji, pokud k tomu nejsou prislu§ny podle zvlastnich piedpisii jiné organy, terénni upravy, kterymi
se podstatné méni vzhled prostiedi nebo odtokové poméry, a dile té; téZebni a jim podobné a s nimi
souvisejici prdace, nejednd-li se o Cinnost provadénou hornickym zpiisobem. “

V daném priipadé vSak nedoslo k podstatné zméné vzhledu prostifedi, ani k podstatné zméné odtokovych
pomérii, proto stavebni uiad konstatuje, e realizace piedmétného zaméru v dobé jejiho vzniku,
nevyzZadovala povoleni stavebniho uiradu.

Pouceni:

Stiznost na postup pii vyfizovani zadosti o informace (dale jen "stiznost") v souladu s §16a zakona o
informacich, mtize podat zadatel, a) ktery nesouhlasi s vyfizenim zadosti zpiisobem uvedenym v § 6, b)
kterému po uplynuti lhiity podle § 14 odst. 5 pism. d) nebo § 14 odst. 7 nebyla poskytnuta informace nebo
predloZzena konec¢na licen¢ni nabidka a nebylo vydano rozhodnuti o odmitnuti zadosti, ¢) kterému byla
informace poskytnuta ¢aste¢né, aniz bylo o zbytku zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti, nebo d) ktery
nesouhlasi s vysi tthrady sdélené podle § 17 odst. 3 nebo s vys$i odmény podle § 14a odst. 2, pozadovanymi
v souvislosti s poskytovanim informaci. Stiznost 1ze podat pisemné nebo stné; je-li stiznost podana stné
a nelze-li ji ihned vyfidit, sepiSe o ni povinny subjekt pisemny zaznam. Stiznost se podava u povinného
subjektu, a to do 30 dnil ode dne a) doruceni sdéleni podle § 6, § 14 odst. 5 pism. ¢) nebo § 17 odst. 3, b)
uplynuti Ihiity pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) nebo § 14 odst. 7. O stiznosti rozhoduje
nadfizeny organ.

Jan Trachly v.r.
vedouci stavebniho ufadu

Obdrzi:
Zadatel (dodejky)

it e



